DYREKTOR Taméw, dnia .42 maja 2006r.
Urzedu Kontroli Skarbowej

w Krakowie

Nr sprawy: UKS.T.V.424-1/06

ZARZAD KOMUNIKACJI
MIEJSKIEJ

W TARNOWIE

ul. Bernardynska 24

33-100 Tarnéw

NIP 8732853344

WYNIK KONTROLI

Na podstawie art. 24 ust.] pkt 2a ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991r. o kontroli skarbowej
(tekst jednolity: Dz. U. z 2004r. Nr 8, poz. 65 ze zm.) okre$la sie ustalenia i wnioski

z postgpowania kontrolnego wszczetego w dniu 2 lutego 2005r.

1. Zakres kontroli.

Celowos¢ i zgodnosé z prawem gospodarowania srodkami publicznymi w latach 2004

i 2005.

II. Ustalenia kontroli:

1. W zakresie gospodarowania §rodkami publicznymi w latach 2004 i 2005.

Zarzad Komunikacji Miejskiej w Tarnowie - zwany dalej ZKM - otrzymat dotacje ujete
w § 2650 "dotacje przedmiotowe z budzetu otrzymane przez zaklad budzetowy"
z przeznaczeniem na doptaty do przewozéw pasazerskich w komunikacji miejskiej:

— w2004 roku w lacznej wysokosci 5.609.880,00 zt,



— w2005 roku w facznej wysokosci 5.368 500,00 zi.

Powyzsze dotacje zostaly wykorzystane w calosci zgodnie z przeznaczeniem.

. W zakresie przestrzegania przepiséw ustawy z dnia 29 styeznia 2004r. Prawo
zaméwien publicznych ( Dz. U. z 2004r. Nr 19, poz. 177) zwanej dalej ustawg —

Prawo zaméwien publicznych.

Badaniem w powyzszym zakresie objeta zostala przedlozona przez Zarzad
Komunikacji Miejskiej w Tarnowie — zwany dalej Zamawiajacym - dokumentacja
zwigzana z udzieleniem zaméwien publicznych w trybie przetargu nieograniczonego
(o wartosci szacunkowej przekraczajacej réwnowartosé¢ 60.000,- euro), na realizacje

ponizszych zadan czg$ciowo sfinansowanych $rodkami dotacji:

Swiadczenie uslug przewozowych w komunikacji miejskiej na liniach
komunikacyjnych nr 4, 5, 6 i 42 w Tarnowie (ZKM-380/2/2004).

Zamowienia udzié]ono Przedsigbiorstwu Komunikacji Samochodowej Sp. z o.o.
ul. Braci Sakéw 5, 33-100 Tarnéw, z ktérym w dniu 27.07.2004r. zawarta zostata
umowa o $wiadczenie ustug przewozowych w okresie od 1.01.2005 r. do 31.12.2007 .

Maksymalng wysokos¢ wynagrodzenia przewoznika ustalono w umowic na kwote
4.806.800,00 zt brutto.

Do 31.03.2006 r. wykonanie zadania udokumentowano fakturami na taczng wartosé
2.033.389,99 z1.

W powyzszym postepowaniu nieprawidlowosci nie stwierdzono.

Swiadczenie uslug przewozowych w komunikacji miejskiej na liniach
komunikaeyjnych nr 2, 19, 31, 34, 35 i 41 w Tarnowie (ZKM-380/5/2004).

Na liniach komunikacyjnych nr 2, 19, 31 i 41 zaméwienia udzielono Miejskiemu
Przedsigbiorstwu Komunikacyjnemu Sp. z 0.0. ul. Okrezna 9, 33-104 Tarmnéw, z ktérym
w dniu 21.10.2004r. zawarta zostala umowa o $wiadczenie ustug przewozowych
w okresie od 1.01.2005 r. do 31.12.2007 r.
Maksymalng wysokos¢ wynagrodzenia przewoznika ustalono w umowie na kwote
2.921.700,00 zt brutto.



Do 31.03.2006 r. wykonanie zadania udokumentowano fakturami na aczng wartodé
1.212.810,90 zt.

Na liniach komunikacyjnych nr 34 i 35 zamowienia udzielono Przedsi¢biorstwu
Komunikacji Samochodowej Sp. z 0.0. ul. Braci Sakéw 5, 33-100 Tarnow, z ktérym
wdniu 21.10.2004r. zawarta zostala umowa o S$wiadczenie ustug przewozowych
w okresie od 1.01.2005 r. do 31.12.2007 r.

Maksymalng wysokos¢ wynagrodzenia przewoznika ustalono w umowie na kwote
2.268.850,00 z1 brutto.

Do 31.03.2006 r. wykonanie zadania udokumentowano fakturami na laczna wartosé
878.341.45 z1.

Badanie powyzszej dokumentacji wykazalo naruszenie obowiazujacego w trakcie
prowadzenia postgpowania przepisu art. 26 ust 1 Prawa zamowien publicznych,
zgodnie z ktérym zamawiajacy zada od wykonawcy dokumentéw potwierdzajacych
spetnianie warunkow udzialu w postgpowaniu, jezeli wartoéé zamowienia przekracza

wyrazong W zlotych réwnowarto$¢ kwoty 60.000 euro, gdyz Zamawiajacy:

e w celu potwierdzenia, ze wykonawca nie podlega wykluczeniu na podstawie
art. 24 Prawa zamoéwien publicznych nie zazadal od wykonawcow w SIWZ
aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art.
24 ust. 1 pkt 9 ustawy, wystawionej nie wezeéniej niz 6 miesi¢ey przed uptywem
terminu skltadania ofert, o ktérej mowa w § 1 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 7 kwietnia 2004 r. w sprawie rodzajow dokumentéw
potwierdzajacych spetnianie warunkéw udzialu w postgpowaniu o udzielenie
zamOwienia publicznego, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy (Dz. U.

Nr 71, poz. 645),

o wpkt 8. 1) b) SIWZ okreslil, ze w przetargu moga wziaé udzial wykonawey, ktérzy
prowadzili juz dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na s$wiadezeniu ustug
przewozowych w przewozach regularnych lub przewozach regularnych
specjalnych. W celu potwierdzenia, powyzszego warunku Zamawiajgey
wpkt9. 1) k. SIWZ zadal od wykonawcéw przediozenia wykazu wykonanych
W ciagu ostatnich trzech lat ustug (a jezeli okres prowadzenia dziatalno$ci podmiotu
byl krétszy niz 3 lata — w tym okresie), z podaniem ich wartosci, dat wykonania
oraz odbiorcow, natomiast nie zadat zataczenia dokumentéw potwierdzajacych, ze

ustugi te zostaly wykonane nalezycie. W mys$] przepisu § 1 ust. 2 pkt 5 wyzej



cytowanego rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 7 kwietnia 2004 r.,
w celu potwierdzenia, ze wykonawca posiada niezbedna wiedze i doswiadczenie
oraz potencjal techniczny, a takze dysponuje osobami zdolnymi do wykonania
zamOwienia zamawiajacy mogt zada¢ wykazu wykonanych w okresie ostatnich
trzech lat dostaw lub ustug, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci byl krotszy —
w tym okresie, z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow
oraz zalaczenia dokumentow potwierdzajacych, ze dostawy lub ushugi te zostaly
wykonane nalezycie. A zatem powyzsze zadanie zamawiajacego nie w pelni
wyczerpywalo dyspozycje cytowanego wyzej przepisu § 1 ust. 2 pkt 5

rozporzadzenia.

3. Swiadczenie uslug przewozowych w zakresie autobusowego transportu
publicznego na 19 liniach komunikacyjnych w Tarnowie (ZKM-380/5/2005).

Zamoéwienia udzielono Miejskiemu Przedsigbiorstwu Komunikacyjnemu Sp. z o.0.
ul. Okrezna 9, 33-104 Tarnéw, z ktérym w dniu 15.11.2005r. zawarta zostala umowa
o swiadczenie ustug przewozowych w okresie od 1.01.2006 r. do 31.12.2006 .
Maksymalna wysokos¢ wynagrodzenia przewoznika ustalono w umowie na kwote
15.319.164,00 z1 brutto.

Do 31.03.2006 r. wykonanie zadania udokumentowano fakturami na laczng warto$é
3.809.532,00 zt.

Badanie powyzszej dokumentacji wykazalo naruszenie obowiazujacego w trakcie
prowadzenia postgpowania przepisu art. 26 ust 1 Prawa zaméwien publicznych,
zgodnie z ktérym zamawiajacy zada od wykonawcy dokumentéw potwierdzajacych
spelnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, jezeli warto§¢ zamowienia przekracza
wyrazong w zlotych réwnowartos¢ kwoty 60.000 euro. W powyzszym postepowaniu,
zamawiajacy w pkt 8. 1) b) SIWZ okreslil, ze w przetargu moga wzigé udzial
wykonawcy, ktorzy prowadzili juz dziatalno$¢ gospodarcza polegajaca na $wiadczeniu
ustug przewozowych w przewozach regularnych lub przewozach regularnych
specjalnych. W celu potwierdzenia, powyzszego warunku Zamawiajacy w pkt 9. 1) g.
SIWZ zadat od wykonawcow przedlozenia wykazu wykonanych w okresie ostatnich
trzech lat (tj. 2003-2005) ustug, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci byl krétszy -
wtym okresie, z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow,
natomiast nie zadal zalaczenia dokumentoéw potwierdzajacych, ze uslugi te zostaty

wykonane nalezycie. W mysl przepisu § 1 ust. 2 pkt 5 wyzej cytowanego



rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 7 kwietnia 2004 r., w celu
potwierdzenia, ze wykonawca posiada niezbedna wiedze i doswiadczenie oraz
potencjat techniczny, a takze dysponuje osobami zdolnymi do wykonania zaméwienia,
zamawiajacy mogl zada¢ wykazu wykonanych w okresie ostatnich trzech lat dostaw
lub ustug, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci byt krétszy — w tym okresie,
z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcéw oraz zalaczenia
dokumentéw potwierdzajacych, ze dostawy lub ustugi te zostaty wykonane nalezycie.
A zatem powyzsze zadanie zamawiajacego nie w pelni wyczerpywalo dyspozycje

cytowanego przepisu § 1 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia.

Kontrole sprawdzajace w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci wystawiania faktur

sprzedazy dla Zarzadu Komunikacji Miejskiej w Tarnowie, przeprowadzone w:

e Migjskim Przedsi¢biorstwie Komunikacyjnym Sp. z o.0. w Tarnowie w dniu
21.04.2006 r.,

o Przedsigbiorstwie Komunikacji Samochodowej Sp. z 0.0. w Tarnowie w dniu
24.04.2006 r.

nie wykazaty nieprawidtowosci.

III. Ustalenia koncowe.

Niniejszy wynik kontroli jest dokumentem urzedowym stanowiacym dowdd tego, co

zostalo w nim urzedowo stwierdzone.

Wynik kontroli zostal sporzadzony w dwéch egzemplarzach, z ktérych jeden dorecza sie

Kontrolowanemu.
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